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1. Zhodnotenie vyznamu a originality rieSenej problematiky

Aktualna situdcia v zdkladnych $kolach dokazuje, ¥e nérast problémového resp.
rizikového sprévania Ziakov je kazdodennou realitou, o om svedSia mnohé vyskumy
realizované v 8kolach (u Ziakov i u u¢itel'ov). Prestivanie zodpovednosti za prevenciu v gkole
na Skolskych metodikov prevencie v CR, resp. koordinitorov prevencie v SR, ktori si
prefazeni vyutbou svojich predmetov anie asto su finanéne motivovani, je neefektivne.
Rovnako problematick4 je ich odborna pripravenost, &i uZ v rdmei vysokoskolského $tudia
alebo ich d’alSieho vzdeldvania v oblasti prevencie, s &im stvisi aj troveil profesionalizicie
prevencie.

Rada by som tieZ zd6raznila, Ze téma, ktorou sa autor zaoberd v predloZenej prci je

vyustenim jeho viacrodnej odbornej prace.

2. Formaine zhodnotenie price

Habilitatnd prdca ma teoreticko — empiricky charakter avelmi dobrit formélnu
troveil. Pozostava zo 193 strén textu vratane zoznamu pouZitej literatiry a zoznamu tabulick
a grafov, jej sucastou je aj rozsiahla afunkéna priloha. Pri hodnoteni 3truktiry préce
konStatujem adekvéatnu prehladnost’ a logicku nadviznost’ jednotlivych kapitol a podkapitol.
Habilitant pracu spracoval prostrednictvom vysokého  podtu odbomnych prametiov
(kniZnych, Casopiseckych, legislativnych a internetovych). Okrem &eskych a slovenskych
pramefiov je v zozname pouZitej literatiry mno¥stvo pramefiov v anglickom jazyku, ¢o
hodnotim pozitivne. Citovanie pouZitych zdrojov je nenasilné a zodpovedd druhu

posudzovanej prace.

3. Uroven rozpracovania teoretickej casti priace
Teoretickd analyza problematiky je obsiahnutd v kapitoldch &. 1 aZ 5, tirovefi jei
spracovania sved¢i o dobrom zvladnuti teérie danej problematiky. Prvé kapitola venuje

pozomost’ teoretickému rozpracovaniu si¢asného stavu a terminologickym aspektom rieSenej



problematiky. Druhd kapitola priblizuje vyvojové tendencie asGlasny stav vyskytu
rizikového spravania udeti amladee v Cechdch na zéklade rdznych vyskumov (napr.
ESPAD, vyskumy Institutu pro kriminologii asocidlni prevenci ai.), ktoré habilitant
komparuje so zahrani¢fm. Prevencia rizikového sprévania u deti a mlade¥e v podmienkach
eského 8kolstva je obsahom tretej kapitoly. Okrem charakieristiky a ciefov prevencie
rizikoveho spréavania v Skole prezentuje aj strategické dokumenty po stranke koncepénej.
Stvrta kapitola sa zaobera Skolskym poradenskym pracoviskom (hlavnymi aktérmi 3kolskej
prevencie, ulohami d’aldich pedagogickych pracovnikov v prevencii a externymi subjektmi,
ktoré vstupuji do Skolskej preventivnej prace), dalej sii¢asnym stavom a mo#nostami
profesionalizacie prevencie v Skolskom prostredi z aspektu profesie socidlneho pedagéga. Za
podnetntl povazujem piatu kapitolu, ktora pojednéva o edukécii aktérov prevencie v &eskom
prostredi. KonStatujem, Ze teoreticka &ast’ je spracovand Ggelne z hl'adiska témy a zamerania
habilitaénej prace. Nemam k nej Ziadne zésadné pripomienky, naopak, hodnotim ju pozitivne
po stranke odbornej, gramaticko-Stylistickej (preklep na s. 32) i formélnej. Konstatujem, Ze

predstavuje dobré vychodiske pre empirickn &ast’.

4. Uroveli rozpracovania vyskumu

Empirickd &ast prace tiez spifia poZadované metodologické kritéria v projekte
vyskumu, v interpretalnej Casti iv zAverednych zovSeobecneniach. Ocefiujem vyber
a rdznorodost’ vyskumnej vzorky: Ziaci zékladnych a strednych kol (pripominam, Ze aj na
strednych Skolach sd to Ziaci, nie Studenti), $tudenti VS, skolski metodici prevencie, vychovni
poradcovia a uéitelia zakladnych §kol a strednych odbornych $k81 a gymnézii.

S urovfiou kvantitativnej ikvalitativnej analyzy vyjadrujem spokojnost, autor tu
prindsa mnohé zaujimavé zistenia. Vysledky vyskumu s@ vhodne analyzované a
interpretované. Ziveretné zovieobecnenia vysledkov vyskumu a odportidania pre prax su
podnetné a vyuZziteI'né v praxi, odriZaja vysledky teoretickej analyzy i vlastného empirického
vyskumu. Autor odpori¢ania smeruje do oblasti koncepénej, zmapovania trendov
v problematike prevencie rizikového spravania, systematizdcie prevencic a zlepienia
vysokoskolskej pripravy uéitel'ov.

Pri spracovani avyhodnoteni empirickych udajov vyuZil $tandardné metédy
kvantitativnej a kvalitativnej analyzy, pozitivne hodnotim funkéné vyuZitie vyssej itatistiky
(nie je to iba ,3tatistika pre Statistiku“, ako to v sidasnosti &asto vidat). Vzhladom k téme
préce, stanovenym ciefom a tlohdm povaZujem zvolené metédy za adekvétne. PhDr. V.

Bélik, PhD. v empirickej &asti, tak ako v teoretickej, preukézal svoju odbornu zdatnost.



5. OtazKky pre habilitanta
» Odporucate, aby Skoly vyuZivali pri realizovani prevencic ,.externé subjekty*,
Konkretizujte, kioré. Ako zabezpetit, aby sa do ¥kél nedostali ,externé subjekty®,
ktoré by realizovali laické a neodborngé aktivity?
* Prefo ste do vyskumnej vzorky zahrnuli aj vychovnych poradcov?
* Ako by ste zhodnotili \iroveii prevencie rizikového spravania v skimanych $kolach?

-----

Aké si1 najvicsie problémy pri realizovani prevencie v Ceskej republike?

6. Zaver

PhDr. V. Bélik, PhD. vo svojej habilitadnej préci prezentuje empirické zistenia
a poznatky o vyskyte rizikového sprévania Ziakov a o realizovani prevencie v Ceskej
republike.  Posudzovan(i pricu moZno povaZovat za prinosni pre rozvoj pedagogiky,
osobitne socidlnej pedagogiky, je podnetn# aj pre vysokoskolskych tudentov a ka¥dodennt
pracu pedagogickych i odbornych zamestnancov $kél.

PredloZena habilitaénd praca spliia poZadované kritéria po stranke rozsahovej,
metodologickej, obsahovej, vedecke; i etickej. Po pre3tudovani scientometrickych kritérii na
habiliticie docentov schvélenych Vedeckou radou UMB 24. 4. 2014 konstatujem, Ze
habilitant spiiia vietky pozadované kritéria.

Na zaklade komplexného zhodnotenia habilitatnej prace i doterajiej pedagogickej,
vedecko-vyskumnej a publikadngj &innosti kondtatujem, Ze habilitant spitia pozadované
kritéria na udelenie vedecko-pedagogickej hodnosti ,,docent® vo vednom odbore 1.1.4

Pedagogika. Po fispe$nom habilitanom pokragovani
odporucam

PhDr. Véclava Bélika, PhD. vymenovat’ za docenta.
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